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Introduction

Introduction

- Cadre = différences accentuelles espagnol vs. francais
= accent libre vs. accent fixe
s accent lexical vs. accent de groupe
= ¢élément non démarcatif vs. élément démarcatif

- Parametres acoustiques de ’accent primaire
= Francais: parametre principal = durée (Delattre 1966, Wioland 1991,
Léon 1992)

- Espagnol: pas de consensus (Navarro Tomdas 1948, Bolinger &
Hodapp 1961, Contreras 1963, Serralta & Tus6n 1970, Quilis 1971, 1981,
Garrido et al. 1995, Candia et al. 2006).
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Introduction

- La durée comme principal parametre acoustique de ’accent
primaire en francais. 3 aspects (chez les francophones):

[m]

Nous trouvons une augmentation des longueurs des syllabes
inaccentuées a mesure que 'on va vers la syllabe accentuée (Léon
1992)

Le marquage de la frontiere (par la durée) peut aussi étre
renforcé au moyen dune compression de la syllabe
antépénultieme (Zellner 1996)

Il est généralement admis que plus une structure se trouve placée
haut dans la hiérarchie (prosodique) plus elle est marquée du
point de vue des parametres acoustiques (Zellner 1996)
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Objectif

- Comparer la progression de la durée en fin de
groupe accentuel chez les francophones et chez
les hispanophones apprenants de francais



Méthode

Participants

- 4 apprenants espagnols avancés en contexte
homoglotte

- 4 natifs francophones de Geneve
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Matériel

- 2eme paragraphe du texte PFC, composé de:
= g phrases

o 157 mots



Méthode

Analyse des donnees

Transcription orthographique sous Praat (Boersma & Weenink, 2011)

Segmentation automatique avec EasyAlign (Goldman, 2011)

Vérification et correction manuelle de la segmentation

Annotation des frontieres perceptives des groupes accentuels (GA)

en fonction des proéminences percues par 3 experts et par

ProsoProm (Goldman et al. 2007)



Méthode

Analyse des donnees

Exclusion des groupes accentuels de moins de 3 syllabes (n= 357)

Calcul de la durée syllabique en ms/syll (= vitesse d’articulation)

Extraction de la durée de toutes les voyelles

Calcul de la durée moyenne des voyelles par GA

Calcul du pourcentage de variation vocalique pour trois syllabes:
> Finale
o Pénultieme

= Antépénultieme



Méthode

(duréeVoyCible — duréeMoyVoy) = 100
duréeMoyVoy

Y%Var Voy =

(Guaitella 1988)

Exemple:

Une variation de 80% veut dire que la voyelle est 80% plus
longue que la durée moyenne des voyelles du méme groupe
accentuel

<
sa sp sf

- 31% / -8% / 79%



Méthode

Analyse statistique

« Modele a mesures répétées (GEE)

- Variable dépendante: % variation durée de la voyelle cible

- Variables indépendantes:

m]

Groupe (= F, H)

m]

Type d’'intervalle (= GA, GA Pr-P)

m]

Position de la syllabe (= sa, sp, sf)

m]

Durée syllabique
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Résultats

- Pourcentage de variation de la durée vocalique en fonction
de la position de la syllabe et du groupe de locuteurs

(Interaction Groupe* Position Syllabe)

- Pourcentage de variation de la durée vocalique en fonction
de la position de la syllabe et du type d’intervalle

(Interaction Position Syllabe* Type Intervalle)

- Pourcentage de variation de durée vocalique en relation
avec la position de la syllabe et la durée syllabique
(Interaction Position Syllabe* Durée Syllabique)



Résultats

Pourcentage de variation de la duréee vocalique en fonction
de la position de la syllabe et du groupe de locuteurs

vocalique

% Variation durée

Position de la syllabe

Les barres d’erreur correspondent a I’erreur standard de la moyenne
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Résultats

Pourcentage variation de duréee vocalique en fonction
de la duree syllabique et la position de la syllabe

% Variation durée vocalique

Durée syllabique (ms/syll)
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Résultats

Pourcentage variation de duréee vocalique en fonction
de la duree syllabique et la position de la syllabe
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Conclusion

Conclusion

- L'impact de la position de la syllabe n’est pas le
méme chez les H et les F. La durée de la voyelle
pénultieme est différente en H et F

» Pour les deux groupes de locuteurs:

= Allongement final
= Frontieres prépausales plus marquées
= Impact de la vitesse d’articulation



Perspectives

Perspectives

 Considérer la Fo et I'intensité
- Augmenter le nombre de locuteurs

- Augmenter le corpus en prenant en considération
tout le texte PFC

- Parole spontanée
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